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Assunto: Reforma curricular dos cursos de Engenharia Agronémica e Engenharia Florestal da UEM

Exmo. Senhor Director da Faculdade de Agronomia e Engenharia Florestal,

A Ordem dos Engenheiros de Mogcambique agradece & Faculdade de Agronomia e Engenharia Florestal
a oportunidade que Ihe foi dada de participar no seminario realizado no dia 11 de Dezembro de 2008
sobre a reforma curricular dos cursos de Engenharia Agronémica e Florestal da UEM e tecer alguns
comentarios preliminares ao novo perfil destes cursos da UEM.

Apo6s o0 seminario, continuamos a estudar os documentos e a recolher sensibilidades dos nossos
membros, 0 que nos leva a contacta-lo atraves desta carta para exprimir as nossas grandes
preocupacdes relativamente a reforma curricular proposta.

Os cursos de Engenharia da UEM s&o a maior fonte de engenheiros no nosso Pais, razdo por que foram
objecto do projecto piloto de acreditacdo realizado pela OrdEM em colaboragdo com o Ministério da
Educacéo e Cultura — alias o Gnico processo de acreditacdo até agora realizado em Mocambique. E
inegavel o peso dos cursos de Engenharia da UEM e isso motiva a OrdEM a expressar de forma clara
as suas preocupacoes.

A primeira grande preocupacdo da OrdEM ¢é saber a que nivel serdo formados os futuros engenheiros.
O bacharel que esta a ser proposto, num curso de 3 anos de duracao, certamente ndo corresponde em
termos de formacdo a um futuro engenheiro, alias a proposta apresentada menciona claramente tratar-se
de Bacharelatos em Ciéncias Agrondmicas e em Ciéncias Florestais. Esta preocupacdo é ainda mais
acentuada pelo facto de no seminério ter sido mencionado néo estar ainda estabelecido se o primeiro
ciclo de formacédo tera a designacdo de bacharelato ou de licenciatura. Assumimos portanto que apenas
0 Mestre, com mais 1,5 a 2 anos de curso, terd a formacdo necessaria para um futuro engenheiro.
Gostariamos desde j& clarificar que a OrdEM ndo ir4 aceitar bacharéis para o seu registo como
engenheiros por tal ser contrario ao dispositivo legal que a constitui. E pois importante que a Faculdade
clarifique este aspecto aos estudantes que vao ingressar Nnos Seus CuUrsos para evitar que surjam mais
tarde problemas maiores de reconhecimento e de integracéo profissional.

Outra preocupacao é o perfil dos Mestrados, uma vez que nem a documentacdo enviada nem o
seminario se referiu a isso. Na opinido da OrdEM, os Mestrados devem, na medida do possivel, manter
uma base de formacdo larga, permitindo que se continue a falar de um engenheiro agrénomo ou de um
engenheiro florestal. Parece-nos incorrecto que a UEM aprove cursos de bacharelato sem que esteja
claro como serd a formacdo no escaldo seguinte, de Mestrado, sem o qual ndo ir4 formar futuros
engenheiros.



Das discussdes durante o seminario, entendemos que 0s actuais Licenciados e 0s novos Mestres terdo o
mesmo tipo de conhecimentos e competéncias que os qualificam como engenheiros. Fica-nos contudo a
duvida sobre se os actuais Mestres terdo equivaléncia a algum novo grau? Por outras palavras, se 0s
novos Mestrados forem, como a OrdEM deseja, de base larga, como se irdo entdo designar as pos-
graduacGes no sentido de uma maior especializagéo?

Vemos com muita apreensdo a maneira como o curriculo foi organizado para o 1° ciclo de formacéo
com 3 anos de duragdo. E notdria a compactacdo das disciplinas do actual curriculo de forma a poder
distribuir 48 disciplinas, no caso de Agronomia e 45 no caso de Florestas em 3 anos, o que resulta
numa distribuicio de 7 a 8 disciplinas por semestre com 26 a 29 horas semanais de contacto. E também
de mencionar a repeticdo de temas entre disciplinas diferentes.

Por outro lado, ao analisar a distribuicdo dos créditos por areas de conhecimento verificamos alguma
inconsisténcia na atribuicdo de créditos para as ciéncias de engenharia. Realcamos os casos de
disciplinas sem horas préticas ou disciplinas cujo plano tematico ndo prevé a resolucdo de nenhum
problema de engenharia, e que recebem a totalidade ou a maioria dos créditos na area de conhecimento
de ciéncias de engenharia. Lamentamos a quase total auséncia de créditos da area de conhecimento de
Projecto e Sintese que € afinal a area onde os estudantes podem realmente aplicar os conhecimentos
tedricos adquiridos na resolucdo de problemas praticos. Alias, o curso eliminou qualquer trabalho de
tese com a justificacdo da falta de condi¢cbes materiais para tal, assim ndo se percebe que o novo
curriculo tenha sido desenhado para o saber fazer, precisamente, ndo fazendo.

E também preocupante a notéria falta de alternativas de saida dos bacharéis para futuras
especializagcBes. Os curriculos propostos sdo estanques, sem disciplinas opcionais nem trabalho
independente. Por outro lado é recorrente a invocacdo do processo de Bolonha sem que nada seja
apresentado que justifique o uso desse qualificativo. Se pressupomos seguir um modelo de formagéo
superior definido por niveis, nada melhor que fundir num anico 1° nivel todas as formacdes de
agronomia, florestal e rural incluindo até a producdo animal, abrindo o 2° nivel, o de mestrado, a
diferentes especialidades, incluindo os ramos de engenharias. Mas isto s6 faz sentido se 0s programas
dos 2 niveis de formacao forem avaliados conjuntamente.

Receamos também que a manifestada intencdo de reducdo da “teorizacdo” a favor de uma perspectiva
virada para o “saber fazer”, resulte numa sobreposicdo com aquilo que se espera do ensino técnico
profissional. Dificilmente os dois anos do Mestrado permitirdo formar engenheiros de concepgédo e
projecto sem uma teorizacdo equilibrada, principalmente para as disciplinas do “saber fazer”. Tememos
assim que a principal escola de engenharia agrondmica e florestal de Mogambique deixe de formar
engenheiros que se possam comparar a nivel internacional, tomando como referéncia os padrdes mais
elevados de conhecimentos e capacidade, para passar formar técnicos agro florestais que deveriam ser
objecto e preocupacéo de formacéo de outras instituicdes vocacionadas para tal.

Um outro aspecto € o da acreditacdo dos cursos de Engenharia. Sendo um dos objectivos apresentado
para esta reforma uma melhor integracdo regional, ndo entendemos como em nenhum momento é
apresentado qualquer estudo comparativo da formacéo regional de engenheiros agronomos e florestais.
Um dos propoésitos do projecto piloto de acreditacdo realizado pela OrdEM em conjunto com o
Ministério de Educacgdo e Cultura é exactamente o de estabelecer a comparabilidade internacional e de
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vir a permitir aos engenheiros dos cursos acreditados pela OrdEM beneficiarem das vantagens de
internacionalizacdo e mobilidade. Acreditamos que esta reforma, tal como proposta, vai dificultar a
integracdo regional em lugar de a facilitar.

Os actuais cursos de Engenharia da UEM foram provisoriamente acreditados em 2007, e gostariamos
que essa acreditacdo se mantivesse apos a visita de confirmagdo prevista para o primeiro semestre do
proximo ano. Contudo a actual reforma curricular é totalmente oposta as recomendacdes da visita de
acreditacdo em 2007. Assim, a acreditacdo nao ¢é de forma alguma extensiva aos novos cursos que estdo
agora a ser propostos e para 0s quais a Faculdade deverd apresentar de novo a solicitacdo de
acreditacdo. Para além disso, a OrdEM ver-se-4 na obrigacdo de vir a publico anunciar a retirada da
acreditacdo aos cursos de engenharia agronomica e florestal da UEM, o que sera sem ddvida uma
situacdo penosa.

Numa outra perspectiva, queremos referir que a actual lei do ensino superior (Lei 05/2003) refere no
seu artigo 21 os graus e diplomas que podem ser conferidos por instituicbes do ensino superior —
bacharelato, licenciatura, mestrado e doutoramento. De acordo com esse artigo, apenas os licenciados
podem obter o grau de Mestrado. Consequentemente, entendemos que € necessario proceder a alteracdo
da lei na Assembleia da Republica e que, sO ap0s essa alteragdo, 0s cursos que a Faculdade de
Agronomia e Engenharia Florestal esta a propor terdo vigéncia legal.

Finalmente, pelos contactos com 0s nossos membros e com alguns empregadores na area de agricultura
e florestas, constatamos que, contrariamente ao que era procedimento habitual em anteriores processos
de reforma curricular dos cursos de engenharia, a consulta aos empregadores dos futuros graduados
destes novos cursos foi quase inexistente. Pensamos que € de toda a conveniéncia que essas consultas
se facam com o tempo e a profundidade necesséaria, ndo devendo esta componente tdo essencial ser
sacrificada a meta de abrir 0s novos cursos em Fevereiro do proximo ano.

Esperamos, Sr. Director da Faculdade, que estes nossos comentarios contribuam para que a reforma
curricular se traduza por uma efectiva melhoria da qualidade dos futuros engenheiros.

Aproveito para lhe apresentar os meus melhores cumprimentos.

Maputo, 22 de Dezembro de 2008

Alvaro Carmo Vaz
Bastonario
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